TYECONOMICA
\Y ENGENHARIA

o SOLUCOES EM PROJETOS E OBRAS

AO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DE MATO GROSSO
DO SUL - CREA-MS

A Comisséo de Contratacéo
Concorréncia Eletronica n° 90001/2025 — Processo Administrativo n° P2025/006992-4
Objeto: Contratacdo de empresa para execuciio de projetos técnicos multidisciplinares visando

a reforma e ampliacio da sede do Crea-MS

ECONOMICA ENGENHARIA E OBRAS LTDA, ja qualificada nos autos, por sua advogada
infra-assinada, vem, respeitosamente, apresentar

CONTRARRAZOES
ao Recurso interposto por PROJETECH ENGENHARIA LTDA, pelas razdes de fato e de direito

a seguir expostas.

I. SINTESE DO RECURSO

A Recorrente sustenta que a Administragdo “errou o calculo” da Nota de Preco (NP) por ter
utilizado como MPOP (menor preco ofertado) um valor que reputa inexequivel, defendendo o
“reprocessamento” das notas com a exclusdo de propostas por inexequibilidade e consequente
reclassificacdo — o que, segundo afirma, deslocaria a 1* colocacdo para si. Chega a apresentar
“tabelas” de recalculo proprias e argumenta que o uso do menor preco supostamente inexequivel
teria “favorecido” a ECONOMICA.

Desde logo, porém, cumpre registrar equivocos materiais e juridicos do recurso que contaminam

suas premissas, como se demonstrara.

II. TEMPESTIVIDADE E ADMISSIBILIDADE

Nos termos do item 8.7 do Edital, o prazo para apresentacdo de contrarrazoes é de 3 (trés) dias
uteis, contados da intimagdo pessoal ou da divulgagdo da interposi¢do do recurso, assegurada vista
imediata dos elementos indispensaveis a defesa.

No caso concreto, as razdes de recurso da PROJETECH foram protocoladas em 11/08/2025.
Em 12/08/2025 foi franqueada vista as demais licitantes. Assim, o prazo de 3 (trés) dias uteis para
contrarrazdes flui de 12/08/2025 a 14/08/2025.

Dessa forma, as presentes contrarrazoes sdo tempestivas.

III. PRELIMINAR - EQUIiVOCO QUANTO A MODALIDADE E REGENCIA DO
CERTAME

O recurso da PROJETECH refere-se reiteradamente a “Pregdo Eletronico”, quando o
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instrumento convocatério é expresso em estabelecer a modalidade CONCORRENCIA na forma
eletronica, regida pela Lei n® 14.133/2021 e pela IN SEGES/MGI n° 2/2023.

Embora o deslize, por si, ndo implique inadmissibilidade, ele fragiliza as premissas juridicas do
recurso, pois critérios procedimentais citados como proprios de pregdo ndo se aplicam a presente

concorréncia (que adota modo de disputa fechado, sem lances).

IV. MERITO

1) Vinculacio ao Edital e Julgamento Objetivo — Vedacio a “recalcular” critérios

O Edital fixou, de forma clara, os critérios de julgamento e as formulas de pontuacao:

Nota Técnica (NT) e Nota de Prego (NP), com suas formulas;

NP = (MPOP x 100) / PPP, sendo MPOP = Menor preco ofertado entre as proponentes ¢ PPP =
Preco proposto da proponente;

Nota Geral (NG) = (NT x 0,70) + (NP x 0,30).

Tais parametros sdo vinculantes e ndo comportam, apds a abertura da sessdo, substitui¢do do
MPOP por outro “menor preco valido” criado ad hoc pelo recorrente, sob pena de introduzir critério
nao previsto e romper o julgamento objetivo e a isonomia entre licitantes.

O proprio recurso cita jurisprudéncia do TCU sobre a obrigatoriedade de observancia estrita das

regras editalicias — o que reforca o argumento de que ndo se pode reescrever o edital no pds-jogo

para atender a um resultado desejado.

Além disso, o Edital expressamente dispde que, encerrados os prazos, “o sistema ordenara e
divulgara as notas ponderadas” — ou seja, a divulgacdo das notas decorre da aplicacdo objetiva das
formulas previstas, e ndo de simulagdes unilaterais posteriores.

Portanto, o pedido de “novo calculo” com um MPOP filtrado por exclusdes escolhidas pelo

recorrente ndo tem amparo no instrumento convocatorio e viola a vinculagao ao edital.

2) Inexequibilidade: o que o Edital realmente manda fazer

O Edital dispoe que:

Em bens e servigos em geral, é indicio de inexequibilidade preco < 50% do or¢gamento, cabendo
diligéncia para verificar custos e oportunidade;

Em servigos de engenharia, sdo inexequiveis as propostas com preco < 75% do orgamento
estimado (e, se < 85%, exige-se garantia adicional do vencedor).

Também define que serdo desclassificadas as propostas com “pregos inexequiveis” ou cuja
exequibilidade ndo seja demonstrada quando exigido. E autoriza diligéncias quando houver indicios
de inexequibilidade.

Nada no Edital, contudo, determina que, apds a analise de exequibilidade, se altere a definigdo

do MPOP constante da formula (menor prego ofertado entre as proponentes). O que o capitulo 5
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disciplina ¢ como tratar propostas inexequiveis (desclassificacdo/diligéncia), e ndo a
reparametrizacdo das féormulas de notas para refazer a competigao.

O recurso ndo comprova — com ata, planilha oficial do sistema ou decisdo da Comissao — que
o calculo publicado das notas tenha contrariado o rito do edital. Limita-se a simulagdes unilaterais,
selecionando um “novo menor prego valido” a partir de recortes proprios (e.g., quadro em que elege
valores “apods exclusdes™) para, entdo, recalcular NP/NG.

Assim, a inexequibilidade se resolve no plano da classificagdo (desclassificar quem nao
comprovar exequibilidade ou quem esteja abaixo do limiar objetivo para engenharia), € ndo no plano

das formulas de pontuagdo, que permanecem as do edital.

3) MPOP é parametro relacional, ndo “prémio” para licitante A ou B

O MPOP funciona como parametro de normaliza¢do comum a todas as proponentes. Qualquer
alteracdo ex post desse parametro afetaria todas as notas de prego simultaneamente, quebrando a
comparabilidade uniforme que o edital instituiu. Ndo houve “favorecimento” 8 ECONOMICA: as
mesmas formulas e o mesmo MPOP se aplicaram a todas, ¢ o resultado decorreu da ponderagdo 70%

(técnica) e 30% (prego) definida pelo instrumento.

4) Onus argumentativo do recorrente e tratamento correto da exequibilidade (diligéncia prévia
e decisdo motivada)

O recurso pretende expurgar precos que reputa inexequiveis para, entdo, refazer a base do MPOP
e “recalcular” as notas. Esse raciocinio inverte a ordem procedimental e suprime a etapa
indispensavel de diligéncias e de contraditorio prevista no Edital e na Lei n°® 14.133/2021.

Pelo Edital, a sequéncia ¢ clara: (i) concluida a avaliacio técnica, a Comissdo passa a
verificacdo da conformidade das propostas de preco; (ii) identificados indicios de inexequibilidade
— p. ex., valores < 50% (bens/servicos em geral) ou, em servigos de engenharia, valores < 75% do
orgamento — a Administragdo pode e deve diligenciar para que a licitante comprove a exequibilidade;
(iii) s6 entdo, se ndo comprovada a exequibilidade, sobrevém a desclassificacdo por prego
inexequivel.

Essa logica ¢ idéntica a da Lei 14.133/2021: o art. 59 prevé (a) a desclassificagdo das propostas
com pregos inexequiveis € daquelas cuja exequibilidade ndo for demonstrada quando exigida (incisos
Il e IV) e (b) a realizacdo de diligéncias para aferir a exequibilidade ou para exigir que o proponente
a demonstre (§ 2°). Para obras e servigos de engenharia, o § 4° estabelece o parametro de 75% do
or¢amento.

A orientacao de controle externo ¢ no mesmo sentido: o entendimento atual sobre o § 4° do art.
59 € o de presuncdo relativa de inexequibilidade, impondo a Administragdo oportunizar a licitante a

demonstracao da exequibilidade antes de qualquer exclusdo, por meio das diligéncias do § 2°.
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Logo, ndo ¢ procedimento correto “excluir primeiro” para recalcular depois. Antes, a Comissao
deve instaurar as diligéncias previstas (quando houver indicios) e motivar eventual desclassificagdo
com base no que for efetivamente comprovado, ndo em simulagdes unilaterais. E exatamente isso
que o Edital determina ao: (a) tipificar hipoteses de desclassificagdo (item 5.10), (b) estabelecer os
parametros de analise de exequibilidade e diligéncias (itens 5.16 a 5.19) e (c) fixar a formula da NP
com MPOP = “menor prego ofertado entre as proponentes”, que s6 se altera quando houver
desclassifica¢dao formal no rito proprio.

No presente caso, o recorrente ndo apresenta qualquer ata, relatorio ou ato de desclassificagdo
que demonstre vicio na conducdo dessa etapa. Limita-se a propor “recalculos” baseados em um
“novo menor prego valido” criado pela propria parte, sem passar pela fase de diligéncias e sem
decisdo administrativa que exclua formalmente as ofertas impugnadas. Isso ndo atende ao onus
argumentativo minimo para infirmar o julgamento objetivo e contraria o procedimento editalicio e
legal.

Por fim, recorde-se que o Edital determina que, encerrados os prazos, o sistema “ordenara e
divulgara as notas” conforme as férmulas definidas — o que impede “refazer contas” com parametros
nao previstos. Sem prova robusta de erro procedimental e sem a prévia diligéncia legalmente exigivel

para tratar da exequibilidade, ndo h4 fundamento para reabrir fase nem para recalcular notas.

V. PEDIDOS

Diante do exposto, requer a essa Comissdo de Contratacdo:

(1) O conhecimento das presentes contrarrazdes;

(ii) No mérito, o0 DESPROVIMENTO integral do recurso da PROJETECH ENGENHARIA
LTDA, mantendo-se o julgamento realizado e a ECONOMICA ENGENHARIA E OBRAS
LTDA em 1° lugar, com o regular prosseguimento do certame até a homologacao e demais

atos subsequentes.

Termos em que,
Pede deferimento.

DIOGO ANTONIQ Assinado de forma digital

por DIOGO ANTONIO

MARINS CAPRARO maRINS CAPRARO

JUNIOR:59548924 JUNIOR:59548924900 Araucaria/PR, 13 de agosto de 2025
) Dados: 2025.08.13 15:41:12
900 -03'00'

Diogo Antonio Marins Capraro Jr
Engenheiro Civil - Crea PR 20944/D

Representante Técnico e Legal
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